" Centre Régional de la Propriété Forestiére
NOUVELLE-AQUITAINE RECU LE

C DF Lz 3 DEC. 2019

Comm nauté deCommunes
VAL DE GATINE

Monsieur le Président

Communauté de Communes Val de Géatine
Place Porte Saint Antoine

79220 CHAMPDENIERS

Smarves, le 19 décembre 2019

N/Réf. : DL/JMR n°701

Dossier suivi par : David LENOIR - Ingénieur - 05.49.52.23.08 / 07.87.03.25.23 / david.lenocir@crpf.fr
V//Réf : Courrier du 26/09/2019

Objet : Avis aux projets arrétés des Plans Locaux d’Urbanisme de Val d’Egray et de Géatine Autize

Monsieur le Président,

Par courrier du 26 septembre 2019 et conformément a l'article R 153-4 du code de Furbanisme,
vous avez bien voulu nous transmettre pour avis les projets de Plans Locaux d'Urbanisme
Intercommunaux de Val d’Egray et de Gatine Autize arrétés par votre Conseil Communautaire, ce dont
je vous remercie.

Aprés étude des projets, nous avons constaté que des bois disposant d'un Plan Simple de
Gestion agree ont été classés selon I'article L 151-19 du code de I'urbanisme. Afin d'accompagner les
collectivités pour une meilleure prise en compte des espaces boisés dans leurs documents
d'urbanisme, le Conseil du CRPF a pris la décision de se référer aux critéres d'appréciation précisés
dans la note que vous voudrez bien trouver en annexe a ce courrier.

Vous y noterez particulierement qu'il est recommandé d'éviter un sur-classement des
boisements déja protégés par une réglementation existante. Plus particuliérement, nous
recommandons de réserver le classement aux éléments remarquables susceptibles d'étre défrichés
sans l'autorisation de I'administration : arbres isolés, haies et ilots boisés de moins de 1 ha.

Aprés éetude des documents présentés et dans la limite de nos compétences propres, nous

emettons un avis favorable aux projets arrétés des Plans Locaux d’'Urbanisme de Val d’Egray et de
Gatine Autize.

Restant a votre disposition pour vous apporter toute précision utile a ce sujet, je vous prie
d'agréer, Monsieur le Président, I'expression de ma considération distinguée.

Le Dir r adjoint,
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Jean-Marie RIGH
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Le but de la présente note est de rappeler quelques éléments fondamentaux sur la
forét privée, sa gestion, ses propriétaires, et de rappeler les modalités d’application
du droit de l'urbanisme aux espaces forestiers en tenant compte du code forestier.

En effet, nous constatons que les bois et foréts sont bien souvent systématiquement
et intégralement classés en Espace Boisé Classé (Art. L 130-1 du Code de
l'urbanisme), ou comme éléments de paysage a protéger (Art. L 123-1-7 du Code de
l'urbanisme), en ignorant notamment le contexte réglementaire dans lequel se trouve
déja la gestion forestiére et en sous-estimant la difficulté, pour les citoyens, commae
pour les élus, de maitriser de telles mesures de protection.

La protection des boisements et le Code Forestier

La protection des massifs forestiers est garantie
d’abord par Ia gestion durable, elle-méme définie
el réglementée par Ie code forestier.

La forét, qui couvre environ 15% du territoire régional, appartient pour plus de 90%
de sa surface a des propriétaires privés. La politique forestiére prend en compte les
fonctions économiques, environnementales et sociales des foréts, et participe 3
I'aménagement du territoire, en vue d’un développement durable,

Cette gestion durable doit garantir leur diversité biologique, leur productivité et leur
capacité de renouvellement et s’appuie sur différents documents encadrés par le code
forestier qui apportent cette garantie. Il s’agit en particulier, pour les foréts privées,
des documents de gestion durable suivants : le Code des Bonnes Pratiques Sylvicoles
(CBPS), le Réglement Type de Gestion (RTG) et le Plan Simple de Gestion {PSG).
Ce dernier comporte une analyse des enjeux économiques, environnementaux et
sociaux de la forét, ainsi qu’un programme des coupes et travaux sur les 10 & 20 ans
a venir. Ces plans sont agréés par le Centre Régional de la Propriété Forestiére,
conformément au Schéma Régional de Gestion Sylvicole (SRGS), lui-mé&me approuvé
par I'Etat.

Plusieurs dispositions du code forestier
reglementent le défrichement et certaines coupes
d’'arbres pour contrdler 'évolution de Ia
destination forestiére des sols et des peuplements,

Les arrétéds préfectoraux spdcifiques & chaque département sont joints en annexe.




En Poitou-Charentes, tout défrichement dans un bois supérieur a
1lha est soumis a aulorisation, queile que soit la surface
défrichée.

{ xemples )
R i Les coupes prévues dans les foréts disposant d’une garantie de
gestion durable ne sont pas soumises & autorisation.

Le diagnostic initial de la commune servant & établir le PADD (Plan d’Aménagement et
de Développement Durable) doit donc tenir compte de ces éléments, ainsi que des
actions plus générales de développement telles que les chartes forestiéres de
territoire, les plans de développement de massif, etc.

La protection des boisements dans le PLU

Les différents classements :

Les espaces boisés dont la vocation forestiére est reconnue par la collectiviteé doivent
8tre classés en zone N, mais le code de |'urbanisme prévoit une possibilité
supplémentaire de protection des foréts ou parcs, enclos ou non, ainsi que des arbres
isolés, des haies, des plantations d'alignement, etc... : les espaces boisés a conserver
ou a créer {art. L. 130-1 du code de l'urbanisme).

Le classement en EBC (Espace Boisé Classé) est une mesure de protection forte et
contraignante qui interdit tout changement d'affectation du sol. Toute modification
d’un bois ainsi classé nécessitera une déclaration préalable, sauf s'il s’agit d'une coupe
faisant partie de la liste des coupes autorisées par arrété préfectoral. Tout
défrichement est strictement interdit.

Le classement en élément de paysage & protéger (art. L 123-1-7) n'est désormais
plus applicable aux espaces boisés (loi du 13 octobre 2014), Il s’agissait d'une mesure
de protection plus souple que I'EBC dont l'instauration permettait la mise en place
d’'une réglementation particuliére adaptée a chaque élément boisé identifié. Les
prescriptions étaient précisées dans le réglement du PLU. Toute modification d‘un
élément ainsi classé nécessitait une déclaration préalable. Les prescriptions des
espaces boisés ainsi classés sont désormais celles prévues par l'article L 130-1.




Comment classer ?

Les éléments a protéger doivent se limiter & des enjeux bien identifiés. Ce classement
doit &tre motivé par des raisons d'urbanisme exposées dans le rapport de
présentation du PLU. Dans les communes littorales, le PLU doit classer en EBC les
parcs et ensembles hoisés existants les plus significatifs (art. L 146-6 du code de
I'urbanisme).

Les PLU doivent s’attacher a préserver les boisements
constitués en cohérence avec le Code Forestier mais aussi
et surtout les arbres hors forét, haies et bosduets qui
constituent des éléments essentiels du paysage et de la
diversité susceptibles d’étre défrichés sans autorisation.

Lors des é&tudes préalables au PLU, il est donc
indispensable d’établir un diagnostic précis des espaces
boisés pour identifier les plus sensibles et l[imiter le
classement a ceux dont la conservation est essentielle.

Conséquences d’un classement :

Le déclassement d'un EBC est une procédure lourde et coliteuse puisqu’elle nécessite
une révision du PLU. De nombreuses communes, qui ont classé de fagon excessive
tous leurs espaces naturels en EBC, se trouvent aujourd’hui confrontées a ce
probléme, et leur volonté de préservation de ces espaces se retourne contre elles
quand elles prévoient une amélioration de 'aménagement de leur territoire.

Cearizins travaux de restauration écologique sont de fait des
wéfrichements (réouverture de landes ou de prairies par
axemple). Tout classement en EBC empéchera la mise en
valeur de ces milieux naturels.

C - Exemples
T Tout projet de création de route, de réseau électrique ou de

gaz qui toucherait une =zone forestiére classée en EBC
nécessitera édgalement une révision du PLU.




(LaQ) seuola ). sep sjejuaweapedaq uoloallg e ap saidne sojqiuodsip JUoS Nesjde]} 9] SUBP SPHO SSIQLE SJURIRYIP S97] ‘lesop9lald glaly = dV

'9191)SaJ0) Uoneusap BS g Ul JUuejaw
] ulello) Unp 9104 1e19,| JUBSINRP (" IBleq ‘sAIsnge uopeyiojdxa) 8joaiipui no ( --aBeyonossap ‘ebeyeqe) s1oaJp uoneigdo = JuswBYILIRd

"SAYIN0S s3| Jojoadsal sp SAISSDI SNOS BUY

ap suloW Sp 3|GEIONBLLIE UOU S|} 9p soskk sadnoD .
‘SUE ¢ $8) SUBP 9SI0( J212, 2P UOHNJISUCI3] 8p SAIDSTI

SNOS BU| Op SUICUI 8P XNBUISa ap Sasel sadna) .
‘SUBG S3 SUEP UOCIINUISU028) 8p BAles3)

sNos By 2p sulow ap ssielajdnad ap sesel sadno) .
‘pald ans

SLUNJOA NP 2%,0% WINWIXEL NE JUeAs|9.d 1o SUB ¢ ap sewiuiw
uonEl0) B Se9nays uopeiolswe,p sednod .

FLOZ-G0-ZZ NP «dVY | 8002-G0-G0 NP .dY | #00¢-LL-8} NP .dV

‘soLonos s8] Isjoadsal

ap 9A19591 SNOS By SpP SUIoW 3P,
sidums siype; ap sesel gadno) M
‘sug

G ST SUBp 25104 JB19,| 8P UONNIISUCDa)
ap aAlasal sNos ey ap sulow

2p xnaulsal ap sosel sadno)d *
‘SUBG $8 SUEP UONHISUCISl

9D 2AI2S31 SNOS BY| 9P SUIOW 8P
soele(dnad ap sesel $adno) .
‘paid Ins swn|oA

np % 0§ Wnwixew ne jueaajaid 18

sUB G 5p S|BLILILL UCKE]C B S99nj0a9)
uoneloygwe,p sadnod o

800Z-80-0Z NP +.d¥

‘goibe uoljseg ap a|duis UB|d un suep
sanaaid Juos $3||2 1S no |elojossd Slele Jed
saluyep ssuobgyes Jed uoneESUOINE SUN,P BIPED
3| SUEP UaJUS $8dnoo S9) IS Jnes ‘s|qelesld
ucl2IER9p B SILINGCS Juos salqep sebaneqe
18 52dnoa $3| ‘9SSE|0 55109 292dse IN0] suUe(

swsiuegn,] sp
apoo np a4} ne segsuone sednod ap 3)si

awsiuBgIn] ap
apoa Np L-0gL 7 He

"Bl % SUIOW NEP JSSELW suep ey | e 9x1y 8dnoo ap neg

LLOZ-S0-GZ NP .dY | 600Z€0-92 NP .dv | F00Z-LI-2F NP «dV

"By g SUIOW N p YSSBLU un
suep sasnaulsal saeny $3) 12 sajduwis
sie $91 Jnod ey ¥ 2 9xi 8dnos ap [Ihag

2002-G0-2¢ NP d¥

‘leioroaiaud Slauy
Jed spiysp sjie] suiEMeD aun,p asel adnoo saude
sue g $3| SUep LonRNIIsUodal sp uoReBIo
aJ101eB110 189
uonnuIsucoal B ajjenbe] ap Jued g s0eung

(4D usioue,| 2P 67)
lsnsalo) 8poo
NeaAnou NP 9-¥Z11

"By | g 9|} INeg

LLOZ-SOGZ PP .dY | 600C-E0-9C NP .dV | ¥O0Z-LL-8l NP .dV

-sjuawia|dnad

ep s9dA} sanne saj Jnod By ¢ »

-snjine) sialnbaky sjuswsaidnad se[ 18

sen||Ine) saen) sadnod By | *
TEeX) neg

£002-50-¢Z NP «d¥

urstuRgIn, [ 9p 2pod np [-0€17T (S0 srdmod £)
ajqemp uorsad op senueIed ‘sorerspdnad © suondaoxy
AdAD np siae syade
HO{ELSTUMIPE, [ 9P UOIESLIOJNLE ¥ SISIUNOS JUGS
aIzINy 2P SAAIE SIP IWN[OA TP 9nTor B ap snjd
jueAdpRad sadnon saf sgenbey 9p aed g sorping

(40 usioue| ap 017)
i31)5810] 9po0

NESANoU NP 6-+Z1 7

ey} B 9xjj |In9g

G00C-20-£ NP .d¥ 900¢-60-£ BP d¥ 002 -8 NP «dV

G00Z-¢0-20 NP .dV

UCIJESLIONE B SINOS }S9
{41napue.b es J10s onih aj|anb)} Jusiuayoujep
1o} g[jenbe| ap aued e 1anbsod Np aseLng

(40 usioue Z-L LET)
lgl1salo] apos
NESANOU NP |-21E1

ETRE

auusaIp S21A9G XNag

saIRyy

adisulag

[EUCIEU NesAlU ap
91X} NE 20U3I3J0Y

ajuaIeys

(FL0Z Ul - Lolesijenoes])

sejuaieyn-nojiod uoibal ua sioq ap sadnod xne 1o 9Sd Xne sjefel xnei0}29pid sjolly




